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Scientia vero , quse aliia tanquam tela perte- 
xenda traditur, m«f Aodo ( si fieri 

posait) animo alteriut e*t ituinuanda,qua 
primilut indenta e*t. 
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6a«o U mio CtuUlo ’ >. ‘1 I .) .^! * ' i < 

Ad opera di non lieve momento tu mi richiami col 
dimandarmi i miei divisamenli in ordine al metodo 
che tu possa adottare nella comumcaHone dèlie Scien- 
ze — L’^rcizio della professione , alla quale mi è sta- 
to, forza di volgere sin dalla prima giovinezza tutte 
le mie cure, non mi permise abbastanza di colti- 
vare ed ampliare le. mie idee con uno studio pro- 
fondo nelle Filosofiche Discipline; ond'è che, quan- 
tunque abbia più volte meditato su questo impor- 
tante subbietto , misurando la scarsezza dei mio in- 
gegno , mi son tenuto fino ad ora incerto e sospeso 
a soddisfarti della richiesta fattami^ Nondimeno , 

1 


Digitized by Google 



' — 4 ■ '• 

perchè tu non abbia a dubitare del mio buon vo^ 
lere nel far quello che desideri , ti verrò per quanto 
mi è dato nei ristretti limiti di una lettera toccando 
sommariamente e come in una bozza del metodo che 
crederei potersi al tuo proponimento adattare. 

L’ V4Q generalmente, ricemito nella istituzione del- 
le Scienze « è quello di cominciar dalla definizione; — 
e però io comincerò dal mostrarti gl’inconvenienti 
che trovo in questa parte del sistema comune. 

Una delle cose più rare è appunto una buona ed 
esatta definizione; e quando è esatta , non basta 
da sè sola a presentare la vera idea della scienza 
se non per colui che l’ ha interamente percorsa — 
Che deriva da ciò ? Il giovane che non prende al- 
cuno interesse al sapere ne impara a memoria le 
parole poco curandosi di concepirne con cliiarezza 
il senso ; e colui che ha l’ ambizione del^ sapere o 
crederà di averne concepula la idea nel mentre che 
è molto lontano da essa , o se ha assai buon senso 
per comprendere di non averla conoeputa entra in 
una certa diffidenza dei suoi talenti e delia sua atti- 
tudine per quella scienza della quale non gir è nep- 
pur riuscito d’intendere la definizione , che imagi- 
na esser la parte più difficile di essa — Conquesti 
inGelici auspici cominciata la carriera delle Scienze 
qual ne può mai essm'e il progresso? L’ intelletto 
chiama in «occorso la memoria ; e le operazioni di 
questa seconda facoltà , così felici in un tempo nel 
quale essa è nel massimo suo vigore , illudono il 
maestro ed il discepolo, e nascondono la perdita che 
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dall'uno e dall’altro si fa d’un tempo così prezio- 
so — Una materiale ed eiìmera cognizione dei ger- 
go- e delle parli componenti la scienza è il solo frut- 
to che si trae da una somigliante istituzione. Il gio- 
vane comparirà gran geometra nella scuola e nelle 
brigate e non conoscerà ancora che cosa è Geome- 
tria. Dopo pochi mesi , che ha abbandonato questa 
scienza per passare ad un’ altra , 1’ intelletto occu- 
pato da un nuovo gergo perde la rimembranza del- 
l’antico, ed al geometra divenuto juspubblicista o 
giureconsulto non rimarrà altra impressione dell’an- 
tica sua scienza se non quella del tempo che vi ha 
speso inutilmente. 

Questi mali , che lasciano i mediocri ingegni nel- 
la -più perniciosa ignoranza, qual’ è quella che si 
nasconde sotto la superficie del sapere, e che ritar- 
dano i progressi de’ grandi ingegni , i quali debbo- 
no impiegare a riparare ai vizi della istituzione quel 
tempo che potrebbero occupare nel dilatare i con- 
fini delle scienze stesse , questi mali , io dico , deb- 
bono esser prevenuti. 

Per dimostrarti ciò che su questo primo obbietto 
della istituzione delle Scienze io penso , scelgo la 
scienza geometrica , come quella che seguendosi pià 
da vicino il metodo che io propongo dovrebb’ essere 
la prima a risentirne i vantaggi ; e , lungi di pre- 
tendere di conseguirne la idea col solo mezzo della 
definizione , questa non debh’ essere che l’ appendice 
ed il risai lamento d’un luminoso esame che deve pre- 
cederla. ' ' ' 
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Coimncerei .adanque dal dimostrare ■ ai discepoli 
come lo studio che li conduce ai gradi pih eminenti 
del Sapere è quello stesso che manifesterà loro per 
la prima volta la picciolezza delle nostre forze e 
la debolezza dell’umano intendimento-^Cercherei di 
far loro vedere che , quantunque circondati da cor- 
pi e corpi noi stessi , noi abbiamo dovuto smem- 
brare , per così dire , questi oggetti per poterne 
avere qualche cognizione : noi abbiamo dovuto se- 
parare nella nostra imaginazione le proprietà sen-. 
sibili di questi corpi stessi ai quali appartengono : 
noi abbiamo dovuto esaminare non solo queste di- 
verse proprietà separatamente per conoscerli , ma 
abbiamo dovuto smembrare e scomporre queste pro- 
prietà medesime già separate dalle altre: e finalmen- 
te abbiam dovuto supporre in queste proprietà così 
astratte , separate , e smembrate , una ipotetica ed 
imaginaria esattezza, che. non esisto se non nel- 
le dehnizioni nostre e non già nella natura , e che 
non ci si permette di conoscere che per approssima-, 
zione. 

Por illustrare questa idea io prenderei m ' corpo 
tra le mani , e mostrerei loro tutte le sue proprietà 
seusibili-r-Farei loro vedere come noi tacciamo col 
nostro spirito la separazione e l’ astrazione di queste 
differenti proprietà ; come noi ci avvezziamo a oonsi-, 
derarle separatamente , le une dalle altre , e separate 
dai corpi ai quali appartengono — Quindi farei loro 
nell’ astrazione iìgurata vedere la sola parte delle 
proprietà dei corpi , della quale si occupa la Geo-.’ 
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metria — Farei loro vedere come ffaesla' scienza si 
limila ad osservare i corpi come semplici |X)rzioni 
dello spazio penetrabili divisibili-e tìgurati — Farei 
loro concepire rklea dd corpo yeómetrieo, H quale 
non è aUro che una porzione dello spazio terminata 
in tatti gli aspetti da limiti intellettuali — Farei loro 
da principio considerare come in una veduta gene- 
rale questa porzione figurata dello spazio , ossia 
l’estensione di tal corpo, in tutte le tre sue dimen- 
sioni — Farei quindi vedere come non basta consi- 
decare questa estensione staccatamente ; ma che per 
determinare hi sue proprietà si deve essa scompor- 
re : che con astrazioni anche piu lontane dalla realtà 
si deve da principio considerare eome -limitata da 
una sola delle sue dimensioni , qual’ è la lunghez- 
za ; quindi da due di queste dimensioni , quali sono 
la lunghezza e la larghezza e finalmente da tutte 
le tre sue dimensioni , quali sono la lunghezza la 
larghezza e la profondità; ed in questo modo farei 
vedere come le proprietà dell’estensione considerata 
nelle linee , quelle dell’ estensione considerata nella 
superficie , e quelle della estensione considerata nei 
solidi formano l’oggetto di questa scienza — Final- 
mente farei loi'a vedere come , dopo avere scom- 
posta l’estensione per osservarla in ciascheduna delle 
sue dimensioni , dopo aver formate astrazioni sopra 
altre astrazioni, l’uomo ha dovuto fare un altro pas- 
so per giungere a possedere una cognizione scien- 
tifica delle cose corporee; ha dovuto supporre in 
queste linee , in queste superficie , in (presti solidi 
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alcune determinale condizioni ; ha dovuto supporle 
in uno stato di perfezione ipotetica , che non s’incon- 
tra mai nella natura, che non esiste se non nel suo 
intendimento, che rende le verità geometriche ve- 
rità di deCnizioni ossia ipotetiche , e tali che non ci 
conducono , nè ci possono condurre alla cognizione 
dello stato reale di questa estensione nei soggetti fl- 
fiici poiché in essi rinvenir non si possono efletliva- 
vamenle se non per approssimazione. 

I primi Oggetti che si debbono presentare in quel- 
la parte della Geometria elementare , che è la pri- 
ma ad insegnarsi , mi servirebbero per illustrare 
meglio questa verità— Mostrando loro le figure della 
linea retta , della superficie rettilinea , e del cer- 
chio , farei loro vedere che non esiste in natura nò 
una superficie perfettamente retta , nè una superfi- 
cie rettilinea , nò un cerchio perfettamente roton- 
do , come non esistono nò perfette curve nò super- 
ficie perfettamente terminale ; ma farei loro nel tem- 
po stesso vedere che quanto più la figura circo- 
lare , per esempio , che s’ incontrerà nella natura, 
s av vicinerà al cerchio perfetto , più le suo proprie- 
tà si approssimeranno a quelle che essi col soccor- 
so di questa scienza discopriranno nel cerchio per- 
fetto., e così del resto ; farei loro vedere come vi 
si possono approssimare fino ad un grado sufficiente 
all’ uso che se ne deve fare ; e farei infine loro ve- 
dere come , senza ricorrere a questa ipotetica per-- ' 
fezione-, noi non avremmo potuto mai giungere a 
conoscere e dimostrare alcune delle proprietà par- 
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ticolari di quella proprietà generale dei corpi che 
si chiama estensione. 

Così con un distinto c luminoso esame della Scien- 
za geometrica , del quale ho inteso qui darti un 
breve saggio , somministrar dovrebbesi agli allie- 
vi la vera idea della scienza stessa , la cui de/i- 
nifione , ripeto , non dovrebb’ esserne che l’appen- 
dice o a dir meglio il risullamenlo : in altri termi- 
ni , dovrebbesi per parlar col linguaggio de’ Logici 
dar loro una definizione genetica e non una defìni- 
ziotie nominale di essa. 

Tu, mio buon Emilio, col tuo sottile ingegno potrai 
conoscere da ciò che ti ho scritto sulla Geometria 
qual sia il metodo che crederei potersi adattare sul pri- 
mo passo della istruzione di qualunque altra scien- 
za — Tu da saggio e profondo filosofo potrai supplire 
a quell’applicazione che formar potrebb*? materia d’ut» 
trattato,, non d’una lettera; epperò abbandonandone a 
le, la cura passo ad esporli: che nella indicazione del 
proposto Esame confonder noti si debba un rigore esalto 
coll’ imagiiuirio; perocché tanto è giovevole il primo 
alla intelligenza ed alla scoverta della verità, quan- 
to loro nuoce il secondo — L’istruttore deve mostra- 
re agli apprendenti la genesi della scienza che im- 
prende a dettare poiché niuu utile producono le 
semplici definizioni nominali; ma non é mio inten- 
dimento il sostenere che di ogni principio e di ogni 
idea , che nella scienza stessa si assume per base 
d’ un ragionamento , debba necessariamente esporsi • 
r origine , la essenza , la sua prima natura. 

In ogni scienza deve jmrtirsi da alcune nozioni'^ 
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sentplici e fondamentali , le quali non si possono 
nò spiegare nò contrastare , e si concepiscono da 
tutti intuitivamente senza bisogno di dimostrazione 
alcuna — li filosofo non può vederne più chiaro del 
volgo in questi primi clementi del sapere, che sono^ 
I punti dai quali tutte le scienze debbono partire ; 
perocché ‘son fatti semplici e riconosciuti , al diso- 
pra de’ quali i mezzi per ascendere mancano egual- 
mente all’Ignorante che al dotto, e come tali non 
possono essere nè spiegati nè contiastali. La supe- 
riorità che ha il filosofo sul resto degli uomini è 
allorché combina queste ideo , allorché no deduce 
le conseguenze che divengono esse medesime fonte 
di altre numerose serie di conseguenze , mentre l’i- 
gnorante ,'che possiede come lui le chiavi di que- 
sti tesori , ignora financo di possederle. Ma questa 
superiorità che ha il filosofo nell’uso che fa di que- 
sti primi elementi , di questo idee , non l’ ha , ri- 
peto , nè può averla nella intelligenza di esse; egli 
deve contentarsi di concepirle come le concepisco 
il resto degli nomini , e considerare le sottili e mi- 
nute discussioni che le riguardano come perniciose, 
perchè altro non fanno che oscurarlo , che renderle 
dubbie da evidenti che sono , e render per conse- 
guenza tutto incerto per mancanza d’ un punto fisso 
dal quale partire. 

Nelle scienze geometriche , per esempio , il sag- 
gio istruttore deve limitarsi a supporre l’ estensione 
tale quale tutti gli uomini la concepiscono senza cu- 
rarsi delle obbiezioni e delle sottigliezze scolastiche — 
J..’ esame di quella quislione , la quale riguarda 
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il modo con che Tiiomo giunge ad acquistar l'idea 
della contiguità delle parli, nella quale, come sai., 
la nozione dell’estensione consiste, c la ricerca del- 
la natura , ossia dell’ essenza della estensione stes- 
sa , non farebbe che oscurare l' idea chiara che gii 
allievi hanno delia estensione invece di aggiungervi 
quelle della sua essenza , o del modo col quale so- 
no giunti ad acquistarla — La ragione ne è eviden- 
te. L’ idea della contiguità delle parti dipende da 
una percezione composta 5 0 questa percezione com- 
posta deve dipendere dalle percezioni semplici che 
ne sono gli elementi. Della maniera stessa , la esten- 
sione consistendo nella contiguità delle parti è un 
essere composto , i cui clementi bisogna che Sie- 
ne esseri semplici. Or siccome una percezione pri- 
mitiva , unica , ed elementare non potrebbe avere 
jier oggetto che un essere semplice ; e siccome un 
essere semplice non potrebbe essere percepito che 
per una percezione semplice, così le percezioni sem- 
plici , elementi di quella percezione composta , do- 
vrebbero avere per oggetti esseri semplici ; e gli 
esseri semplici , clementi dell’ estensione dovrebbero 
esser l’oggetto di queste percezioni. Per conoscere 
adunque il modo , col quale siara giunti ad acqui- 
star r idea della estensione , bisognerebbe non 
solo poter scendere lino agli elementi delle perce- 
zioni e dell’ estensione, bisognerebbe non solo po- 
ter concepii-e in qual modo un essere semplice pos- 
sa . agire sopra i nostri sensi , bisognerebbe non solo 
poter concepire in qual modo un numero finito o 
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ìdOdìIo di percezioni semplioà possa produrre una 
percezione composta ; ma bisognerebbe , ciò che è 
anche più impossibile , poter concepire in qual mo- 
do un ^sere composto possa esser formalo da es> 
seri semplici. , 

La sensazione adunque che ci fa conoscere la 
estensione. V e 1’ essenza della estensione stessa , 
sono e saranno sempre cosi incomprensibili per noi, 
come lo sono, e lo saranno' sen>pre tutti i primi ele- 
menti delle cose. Ma questa incomprenaibilUà del- 
la natura , . della causa , e dell’ essenza dell' ef- 
fetto noD ci priva di quella chiarezza cbe in tutd 
gli uomini accompagna l’idea dell’ estensione se non 
quando vogliamo sforzarci a concepirne la sensa- 
zione , cbe la produce , e l’ essenza. L’ idea che 
tutti gli uomini hanno dell’ estensione è bastata, ri- 
peto K per considerarla nei corpi semplicemente co- 
me figurata; è bastala per discoprire le tre. sue di- 
mensioni; è bastata per formare l’idea chiara di li- 
nea , di superficie , e di solidi , che ne dipendo- 
no ; è bastata per considerarla in ciascheduno di 
questi modi separatamente ; in poche parole, l’idea 
che tutti gli nomini hanno dell’ estensione è bas.tala 
per far ritrovare la maniera onde discoprire, e per- 
far discoprire .elTeUivamente le proprietà secondarie 
che a questa, proprietà primiUva ed mcoropreusibile 
appartengono.; e questa, idea stessa deve bastare al- 
l’ istruttore per farle concepire ai suoi allievi. 

Io ho voluto scegliere questo esempio per mo- 
strarli» Emilio , l’ uso che far si dovreb^ di questo 
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imporlante precetto nel modo con che dar si -do- 
vrebbe agli allievi l'idea della geomclrìca scienza^ 
In falli non ho inleso ianlo di moslrare l’origine , 
r essenza della estensione , quanto di mostrare il 
IjisogDO che hanno avolo gii uomini di considerar 
la estensione semplicemente come figurala ; di con^ 
siderarla , jjer così dire , come isolala , cioè co- 
me separala dai. corpi ai quali appartiene , e dalle 
altre loro propriclk sensibili , e le ulteriori astra- 
zioni ed ipotesi che sono stali costretti a fare per 
giungere a discoprire le leggi particolari di questa 
proprietà generale dei corpi che ci circondano. Ho 
inteso - manifestar la debolezza dell’uomo e non |a sua 
insania ; ho inteso mostrar la lentezza e la picciolez- 
za dei suoi passi nel la scoverta delle verità che sono 
alla sua portata, e non la sua arroganza nel cerca- 
re quelle che sono o saranno sempro inaccessibili 
alla sua intelligenza. Ilo avuto in mira infine di pre- 
venire r oscurità , r illusione , . i dubbi e l’ orgo- 
glio : non di promuovere e favorire' tulli questi 
mali, . ^ A • 

Del resto , quanto ho detto in. riguardo alla e- 
slensione ha luogo in tutte le nozioni fondamenta:- 
li delle, scienze. Tale, per esempio , è l’idea di 
quella tendenza reciproca che hanno le parti del-, 
la materia • le uoe verso le altre cioè l’ attrazio- 
ne 0 gravitazione universale ; — r tale è quella del- 
r. impenetrabilità , sorgente della mutua azione dei 
corpi ; — tali sono quelle dello spazio, del tempo, c 
del moto; — itali son'i}uelle che riguardano leooscru 
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osservazioDt sul modo col quate raoima concepisce o 
viene afl'eUa; -^lali sono nella morale e nella po- 
litica le idee delle affezioni primitive comuni a tutti 
gli uomini ;-^e tali sono tante altre idee a queste 
simili , le quali seno tutte nozioni chiarissime ed 
evidentissime da loro medesime: ma sono tali che, 
se ristrullore non le adopra nelle scienze nelle quali 
servono di principio in quel modo noi quale tutti 
gli uomini le concepiscono; s’egli vuol immergersi 
nelle quistioni metaOsicho che le riguardano ; se 
invece di limitarsi ad analizzare , quando il biso- 
gno lo richiede', la genesi di queste idee coll’ in- 
dicare la progressiva successione delle intelleltuali 
operazioni dalle quali procedono , vuole adoprarsi 
con vani sforzi a ridurre queste idee a nozioni me- 
no comuni e più arcane , egli non farà die oscu- 
rarle e far loro perdere quell’evidenza cImì è ne- 
cessaria per l’ uso che se ne deve fare. 

Sono adunque da abbandonarsi le* vane ricerche 
e le, insolubili quistioni ; e da abbandonarsi più 
d’ogni altro nella mai bastantemente luminosa istru- 
zione della gioventù. Son da considerarsi le nozio- 
ni fondamentali , delle quali li Im scritto , come i 
punti* dai quali' debbo partirsi e non gli ostacoli che ' 
debbonsi superare. Persuadiamoci che il progresso 
del sapere non consiste nel far retrocedere • questi 
punti ; ma nell’ oltrepassare i termini a’ quali da 
questi punti partendo si è giunto. Consoliamoci coHa 
piacevole idea cl»e tutto ciò che è incomprensibile 
all’ uomo ^li sarebbe inutile di concepire ; ed in- 
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véce di diminuire colle soUigUezze o. coi sofismi il 
numero già troppo piccolo delle nostre - cognizioni 
certe e chiare, cerchiamo coll’opposto metodo di fa- 
cilitarne lo 'acquisto alla gioventù e di disporla a 
moltiplicarne il numero. 

Tutto quello, che li ho sin qui .divisalo, risguar- 
da il modo come comunicare agli apprendenti l’idea 
complessa della scienza ; ma non meno gravi sono 
i falli in cui a mio ‘credere s’incorre nella tratta- 
zione speciale di ciascuna parte delle scienze. 

In ogni scienza si definisce allorché non si può 
definire , e non si adopra ciò che si dovrebbe invece 
della definizione adoprare^ Spesso si dep,nisce allor- 
ché non si deve cominciare dal definire , e * non si 
adopra ciò che si -dovrebbe alla delazione premeUe- 
re — Primo male. 

Spesso si pretende di ottener dalla definizione ciò 
che la definizione non può dare , e con questo errore 
si proscrivono le definizioni che dovrebbero esser pre- 
ferite , e si preferiscono quelle che dovrebbero essere 
proscritle — Secondo male. 

Spesso si pretende di ottener colle definizioni . in 
tutte le scienze ciò che non si può con esse ottenere 
che in alcune scienze soltanto — Terzo male. 

Spesso si rende la definizione viziosa per eccesso , 
e spesso per difetto — Quarto male. 

Un breve sviluppo di queste proposizioni, ti mo- 
strerà l’importanza di tenersi ugualmento lontano 
(la ciascuno, dei mali indicali. 

Quanto alla prima , proposizione , t(i osservasti 
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i ' liaiiti che non si possono oltrepassare nell' uso di 
alcuni priocipt; or tv convincerai di quelli che non si 
possono oltrepassare nell’ uso delle definizioni — Per 
definire bisogna scomporre , bisogna enumerare le 
ideo semplici che si comprendono in una idea com- 
posta. Le idee semplici adunque sono gli ultimi ele- 
menti ne’ quali debbono risolversi ; le idee semplici 
adunque non si possono definire. Questa conseguen- 
za non ha bisogno di esame. Ma in qual modo si 
dovrà far conoscere e determinare il senso delle 
parole che l’esprimono? Quale è il mezzo che si 
dovrebbe in questi casi invece delle definizioni ado- 
prare? Ecco ciò che ha bisogno di esame. 

Se tutte le ideo semplici' sono indefinibili , se tutte 
le idee semplici sono anche astraile , non tutte le 
idee astratte e semplici sono delta medesima natu- 
ra. Alcune si acquistano immediatamente per mezzo 
dei sensi; tale , per esempio, è quella di un par-, 
ticolare . colore ; tale è quella del freddo e del cal- 
do ; e tali sono tante altre idee di questa natura , 
che io chiamo astratte e semplici , ma dirette per- 
chè direttamente dai sensi ci pervengono. • 

Altre non- riconoscono dai sensi che la remota 
loro origine', ma si acquistano da noi per succes- 
sive e combinate operazioni dell’ intelletto : tale , . 
per esempio , è F idea che si esprime colla parola 
generale di sensaiione'; tale è quella deireststcnaa; _ 
tale è quella deH’«*ene, che è la più grande delle 
nostre astrazioni , perchè è la più generale ' delle 
nostre idee ; e tali sono tante altre idee di quésta 


^17 

natura che io chiamo astraile e semplici \ ma indi- 
rette perchè non ci* pervengono direllamente dai 
sensi. 

' Altre hnalmente riconoscono , «ome le seconde , 
dai sensi la loro remota origine:, si formano, come 
esse , per successive e combinale operazioni dello 
intelletto ; ma si rendono quindi di nuovo in un 
certo modo sensibili con mezzi dagli uomini ima- 
ginati. Tali sono , per esempio , in Geometria le 
idee 'della linea reità e della superficie piana , che 
riconoscono nei sensi la loro prima e remota ori- 
gine , qual’ è la percezione degli oggetti corporei 
che si son quindi formate con successive e combi- 
nate operazioni dell’ intelletto , quali sono le astra- 
zioni e le ipotesi geometriche ; e si son rese quin- 
di di nuovo in un certo modo- sensibili col mezzo 
imaginato dagli uomini , qual’ è la figura. Per di- 
stinguere questa terza specie d’ idee semplici da 
quelle della prima e della seconda , io le chiamo 
idee astratte e semplici, ma indirette e figurale. 

■ . Per poco adunque che si rifletta sulla differenza 
di’ queste tre specie diverse d’idee 'Semplici, si co- 
noscerà che se esse seno ugualmente indehnibili, 
perchè ugualmente semplici , non per questo il mez- 
zo che si deve invece delia definizione adoprare 
per far intendere il significato delle parole , che 
le esprimono, può esser lo stesso. Quello che è op- 
portuno per le prime non lo sarà per le seconde , 
e quello che è- sufficiente. per le .seconde ^ non ba- 
sterà per le ultinne.- , 
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Nella prima specie di queste idee , cioè nelle' 
«stratte e semplici, ma dirette, rnuico meazo è quel- 
lo che \ien da Look proposto: enunciare. la parola 
che esprime l’ idea , ed eccitar quindi la sensazione 
che 1’ è propria per far conoscere in questo modo 
l’idea della quale si è già imparato il nome. 

Per destare , per esempio , l’ idea che si espri- 
me 'colia parola rosso , non avvi altro mezzo che 
presentare agli occhi questo colore dopo averne pro- 
ferito il nome. Questo mezzo è così unico che per 
colui , che fosse privo di questo senso , non si po- 
trà mai sperare di fargli attaccare uùa idea chiara 
a questa parola. Tu ricorderai il fatto del cieco che 
io stesso Lock rapporta, il quale, dqK> aver tanto 
pensato e inteso leggere sul seggette dei colori , 
paragonò lo scarlatto al suono di una trombetta. 

Vedi bene però che questo mezzo unico , effi- 
cace , allorché si tratta di idee astraile e sentici, 
ma dirette , non potrebbe adoprarsi allorché si tratta 
di idee astratte e semplici , ma indireUe. Bisogna in 
queste adoprare un altro mezzo per ottener lo stesso 
fine ; e mi dirai , qual’ è questo mezzo?— Non ve 
n’ha che uno: l’analisi cioè della genesi di quella 
tale idea, ossia delle successive operazioni deH’in- 
telletto con che siamo giunti a formarcele:. È que- 
sto quel «mezzo singolare e sublime , che se fosse 
stato conosciuto e adopralo, la Filosofia non avreb- 
be per tanti secoli errato negli spazi delle chime- 
re , e confuso non ■ avrebbe la scienza delle parole 
con quella dei fatti. Questa verità si concepirii piti 
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ciiiararaenle in un esempio che addarrò da qui a 
poco di una di queste analisi. 

Quale sarà finalmente il mezzo, che si dovrà ado- 
prare, per la terza specie di idee aslralte e semplici, 
ma indirette e figurate ? Non penerai molto a com- 
prenderlo : il secondo mezzo combinato col primo ; 
analizzare la genesi dell’ idea , ossia la progressiva 
successione delle intellettuali operazioni colle quali 
si è formata < e quindi presentar coi sensi la figu- 
ra dagli uomini imaginata colla quale si è resa in 
certo modo sensibile. Per far , per esempio , cono- 
scere ridea che in geometria si esprime colla pa- 
rola retta si farà prima 1’ analisi delle intellettuali 
operazioni colle quali si è giunto a formar l’ idea 
delle tre dimensioni della' geometrica estensione ; 
distinta in questo modo l’ idea della lunghezza da 
quella della larghezza e della profondità , si mo- 
strerà la formazione dell’idea di litiea ,.la quale è 
difinibile , perchè composta delle due idee semplici 
di estensione e di dimensione , giacche la lunghezza 
è una dimensione della estensione. Premessa la ge- 
nesi dell’idea di linea e le sue definizióni, per pro- 
cedere all’idea della linea retta si presenterà ai sensi 
la figura che 1’ esprime , e si comunicherà in que- 
sto modo l’idea che la parola retta deve eccitare. 

Mi dirai : si deve dunque proscrivere dagli eie- ' • 
menti di geometria la definizione che si dà della 
linea retta ? A questa dimanda rispondo di no — 
Questa definizione , e qualunque altra che so ne 
potrà imaginare , non sarà mai atta a ingenerar la' 
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idea che questa parola retta esprime , perocché idea 
semplicissima e per conseguenza indeGoibile : la de- 
Gnizione che se ne dà , molto lungi dal farla cono- 
scere , ne suppone già la nozione primitiva nello 
spirito ; per far conoscere l’ idea astratta e sempli- 
ce , ma indiretta e figurata che si esprime colta pa- 
rola retta non vi è altro mezzo, se non quello da 
me’ proposto per le idee di questa specie ; ciò non 
ostante , non si deve proscrivere dagli elementi di 
geometria la deGnizionc che se ne dà comunemente 
per una particolare ragione , che ti segnerò da qui 
a poco , allorché passerò ad illustrare la seconda 
delle premesse proposizioni. 

Lascio per ora sospesa la tua curiosità , onde non 
mancare all’ordine che mi son proposto di tene- 
re — Riprendo perciò il Glo delle idee, sperando di 
portare in una materia così dilGcile , cosi complicata, 
ed infelicemente così ancora ignorata , tutta, quella 
chiarezza della quale é suscettibile , e tutta quella 
precisione che colla universalità delle mie vedute 
é compatibile. 

Ti dissi, ogni idea semplice é indefinibile: ti dissi, 
ogni idea sen^pliee è astratta; ma non ogni idea astrat- 
ta è semplice. Quella , per esempio , di corpo è una^ 
idea astratta, ed è nel tempo stesso composta dalie 
tre idee semplici d* impenetrabilità, di estensione, e di 
litrùti da ogni aspetto , ossia Ggora. Quella del cor- 
po geometrico è ^nche più astratta ; ma è anche 
composta, come vedesti-, dalle due idee semplici di 
estensione, e di limili da ogni aspetto , ossia Ggura. 
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Se. si percorrono anzi le varie idee astraile, che 
noi riflettendo e generalizzando ci siam formate, si 
troverà che la maggior parte di esse sono compo- 
ste. La maggior parte delle idee astratte sono adun- 
que definibili. Or tra queste idee astratte composte, 
e per conseguenza deflnibili, ve ne sono molte die, 
per aver già subito una considerabile progressione 
di intellettuali operazioni, non possono esser reso 
con chiarezza da qualunque defiaizione se questa 
detìnizione non va preceduta da quella analisi della 
loro genesi , che nelle idee astratte ma semplici ed 
indirette dovrebbe come leggesti essere adoprata in- 
vece della defìnizionc, e che nelle idee astratte ma 
composte , le quali lianno subito una considerabile 
progressione d’ intellettuali operazioni, dovrebbe, co- 
me ti farò vedere , alla definizione andar premes- 
sa Ecco il secondo caso della esposta prima pro- 

posizione. 

Nel saggio, che li ho dato del distinto esame della 
geometrica scienza, con che dovrebbe agli allievi 
soipmjniatrarsene la idea , mi son servito di que- 
sto utilissimo metodo dal quale solo, può procede- 
re la chiarezza di simili nozioni: ma infelicemente 
questo metodo o si ignora , o non si adopra nelle 
scuole; e questa è una delle principali cause della 
oscurità e degli errori, che pur tropjK) han. regnato 
nelle scienze , c della ignoranza nella quale d’ or- 
dinario ci siam tulli scoverti dopo che credevamo 
di. averne terminato il corso. 

Eccoli un esempio perchè meglio si conosca que- 
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sta verità — Esamiàiamo la dèfiniziòno, che nelle seto- 
le si dà , della sostanza.' Vediamo quale è f effetto, 
che produr - debbe in un uomo questa definizione 
non precèduta dall’analisi , é vediamo quello, che 
produrrebbe il metodo da -me pi’oposto-.' 

La sostanza ' dicono taluni filosofi , è età efie esi- 
ste da per sè<; la sostanza , dicono altri , è 'ciò che 
esiste in sè — La prima di queste ‘ definizioni ' induce 
a‘ credere che si parli della Divinità , b che la so- 
stanza e la Divinità siano la stessa cosà; perocché 
Dio solo è quello, che può esistere da sè. La secon- 
da , se non conduce allo stesso equivoco', non dà 
però alcuna idea distinta. E di latti , cosa mài paò 
significare resistenza in sè? Niuno l’ indovinereb- 
be se non ' si sapesse che ‘ tanto coloro 7 che ado- 
prano la prima , quanto coloro , che adoprano la 
seconda delle definizioni, vogliono esprimere la dif- 
ferenza che passa tra la sostanza, che esiste' indipen- 
dentemente dalla' modificazione , e la modificazione. , 
che non può esistere senza la sostanza. ’ • 

“ Ma si ammetta ciò che non è ; suppotigasi che 
qu^ta differenza fosse evidentemente enunciata nelle 
due definizioni & vediamo , ciò malgrado , qual’è 
là nozione della sostanza che l’ una e l’altra som- 
ministrar potrebbero ad un allievo’, che non vo- 
lesse limitarsi ad apprenderne e ripeterne le sole pa- 
role; vediamo quale sarebbe Teffetto deir applicazione 
che farebbe di queste definizioni la prima volta che 
troverebbe adopràta questa voce. Supponiamo che-egli 
volesse fame Tapplicàzione alla definizione, che que- 
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sii stessi filosofi daano, della ìnateria. La rmt^ia , 
essi dicono , è una sostanza estesa ed mpenelralù- 
le. L’allievo, senleudo parlar di sostanza, dirà: se 
la sostanza è quella, che può esistere da per sè o 
in sè • cioè indipendentemente dalla modificazione , 
io potrò adunque fare astrazione di tutte le modi- 
.ficazioni runa dopo deU’allra ; io potrò imaginare, 
che ciò che si chiama sostanza , o soggetto di que- 
. sta modificazione , ne sia successivamente spoglia- 
to. Egli farà dunque prima l' astrazione dell’ impe- 
netrabilità , o io rimarrà 1' estensione ; egli farà 
quindi astrazione anche dell' estensione , ed allora 
cercherà di sapere cosa è la sostanza della materia. 
Egli consulterà i libri , e non vi troverà che la de- 
finizione della sostanza e della materia , egli citerà 
r istruttore , e costui, se sarà stalo delia stessa ma- 
niera istituito e voglia esser di buona fede , dovrà 
confessargli che dopo questo esame non saprebbe 
più -trovar nella sostanza che un nome vuoto d’ogni 
senso. 

Ma è forse così ? Questa sostanza è davvero una 
parola priva di senso , e che come tale dovrebbe 
essere proscritta dal. linguaggio delle Scienze non 
solo 4 ma anche da quello della società ? E come 
mai inventarsi juna parolatche non debba esser de- 
stinata ad alcun senso ; che esprimer non debba idea 
veruna , o per meglio dire , che no.n aia preceduta 
da una idea, che, avendo bisogno di un segno par- 
ticolare per essere. espressa, faccia inventare una pa- 
rola che U lasci ^ acquistare ? Perchè > lungi , dal 
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dodum dai precedente* ésame ' che ià parola so- 
stanza non contiene idea alcuna , non deduciamo 
piuttosto, che la definizione che se ne dà la fa smar- 
rire , e che fo stesso effetto produrrebbe qualun- 
que altra definizione quando non fosse preceduta dal- 
1' analisi della genesi della idea stessa , ossia del 
modo con che si è giunto a formarla?... Adopriamo 
questo mezzo; premettiamo questa analisi alla de- 
finizione, e vediamo la differenza degli effetti — Io 
veggo , ■ per esempio , una quercia; e ne veggo delle 
altre. Osservo ciò che ha di comune in tutti que- 
sti oggetti , cioè' le foglie d’ un medesimo colore e 
di una medesima natura ; i frutti d’ un medesimo 
colore e d’una medesima figura ec. ec. — Da que- 
sta riflessione io mi formo da principio l’ idea ge- 
nerale di quercia, ed ih ciò ecco una piccola astra- 
zione ; perocché astraggo tutto ciò che è particolare 
in ciascheduna di questo querce , è non mi occupo, 
che di ciò che tra esse è comune per farne un es- 
sere ideale, che non si può trovare fuori di me, non 
trovandosi in natura una quercia generale ; ma in- 
vece la tale , o taf al tra quercia particolare. Quale 
è dunque la causa, che ha prodotta quest’ idea ge- 
nerale di quercia ? La riflessione che ho fatta su 
ciò che è comune alle diverse querce che si sono 
presentate ai miei sensi. Che contiene di* privativo 
questa idea? L’astrazione , ossia la sottrazione di 
ciò che è particolare in ciascheduna quercia* Che 
contiene di positivo ? La loro rassomiglianza, ossia 
le loro qualità comuni . Quale è dunque l’ idea che 
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si esprime colla parola quercia ? La nozione di que- 
sta somiglianza , ossia di queste qualità comuni. 

Dato questo primo passo negli spazi delle astra- 
zioni , io dò il secondo. Io comparo la quercia ad 
un pioppo , ad un olivo ec. eci , e dalla rassomi- 
glianza , ossia dalle qualità comurii^che percepisco 
tra r una e gli altri , cioè d’aver delle radici, d’a- 
ver un tronco, d’aver dei rami e delle foglie ec.ee., 
mi formo l’idea più generale di albero. Questa idea 
è più astratta della prima ; perocché 1’ astrazione , 
ossia .la sottrazione di ciò , che è particolare nella 
quercia , nel pioppo , nell’olivo ec. , è molto più 
grande di quella, che era nella prima idea generale 
di quercia, che conteneva di privativo la sottrazione 
di ciò che è particolare nelle diverse querce. L’idea 
dunque di albero conterrà di privativo tutto ciò che 
vi è di particolare nei diversi alberi delle diverse 
specie , e non conterrà di positivo che la loro ras- 
somiglianza , ossia le loro qualità comuni. La pa- 
rola dunque d’ albero esprime la nozione di questa 
seconda e. più picciola somiglianza , ossia di que- 
ste comuni e più poche qualità. 

Colla stessa operazione dello spirito mi formerò 
l’idea di pianta, più astratta di quella dell’albero; 
0 r idea di vegetabile , più astratta di quella di pian- 
ta. In ciascheduna di queste idee Si conterrà sem- 
pre la rassomiglianza , ossia la concorrenza delle 
qualità comuni percepita tra la quercia e gli oggetti 
coi quali l’ ho paragonala ; ma questa rassomiglianza 
sarà sempre più piccola , ed il numero delle qua- 
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lità comuni sarà sempre minoro a misura che 1’ a- 
strazione sarà maggiore, cioè, a misura che l’idea 
sarà più generale, e le parole di pianta di vegeta- 
bile esprimeranno le nozioui di questa rassomiglian- 
za progressivamente più piccola , ossia di queste 
qualità comuni progressivamente più poche. 

Prosieguo le mie riflessioni , e paragono la quer- 
cia con una pietra , con un marmo , con un ani- 
male; in una parola, con un corpo qualunque. Esa- 
mino ciò che vi ha di comune tra questi oggetti , 
e mi avveggo : che , qualunque si sia il cor{K) col 
quale la paragono , per quanto considerabile ed in- 
definita sia la loro differenza , essa gli somiglierà 
sempre per tre qualità comuni , che ha con tutti i 
corpi ; cioè , per essere impenetrabile, estesa, e li- 
mitata per ogni aspetto , ossia figurata. 

Con questa riflessione mi formo l’ idea generale 
di corpo , più astratta di tutto le altre che ho pri- 
ma formato , perocché la sottrazione di ciò che è 
particolare in ciaschedun corpo è molto più conside- 
revole, e la somiglianza è ristretta alle tre indicale 
qualità. L’idea dunque di corpo conterrà di privativo 
tutto ciò che distingue un corpo da un altro, ossia 
tulle le qualità, particolari dei corpi, e non conterrà 
di positivo che la loro generale somiglianza, ossia 
le tre indicale qualità comuni , e la parola corpo 
non esprimerà, che la nozione di questa picciolissi- 
ma generale somiglianza , ossia di queste tre qua- 
lità comuni. 

Non potendo però paragonare la quercia ad al- 
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cun’ altro corpo , col quale aver •potesse una somi- 
glianza minoro, mi fermo' a questa astrazione e ri- 
torno al particolare oggetto dal quale son partito. 
Prendo una scure ; recido la quercia ; le fo subire 
lutti i cangiamenti, ohe l’arte o la- scienza possono 
operare in questo corpo, e veggo le varie qualità, 
che le davano dove più e dove meno una partico- 
lare somiglianza coi diversi oggetti coi quali 1’ ho 
comparala , sparire , ma rimaner sempre quelle per 
le quali con tutti i corpi conservava costantemente 
una generale somiglianza. L! osservo ridotta in car- 
bone , e la trovo impenetrabile , estesa , e figura- 
ta. L’osservo ridotta in vapori , e col soccorso del- 
l’arte la trovo anche impenetrabile , estesa , e fi- 
gurata. ' .. - ♦ 

Eseguo quindi un simile sperimento sopra qua- 
lunque altro corpo , ed il risultato dello mie ope- 
razioni è sempre lo stesso. 

■ Rifletto in questo costante risultato , e 1’ effetto 
di questa riflessione è l’ idea che mi formo della 
unione d’alcune qualità , senza resistenza della quale 
non posso concepire che vi sia esistenza corporea , 
che concepisco esistere subitochè esiste un corpo , 
e che concepisco non potersi nè separare , nè di- 
struggere , nè disciorre per qualunque alterazione 
o cangiamento avvenga nel corpo, i Cerco una pa- 
rola che esprimer possa l’ idea di questa unione , e 
preferisco a tutte quelle che mi si presentano quella 
di sostanza come più corrispondente all’ idea che mi 
ho formala ; giacché veggo quest’ uniouc sussistere 
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malgrado tutti i cangiaoieaU e tutte le al(era2ùoiù 
che possa un corpo subire , e per la stessa ragioim 
chiamo modi tutte le altre qualità , come quelle che 
concepisco appartenere all’ alluale modo di essere di 
un corpo; perocché le veggo separarsi, disperdersi, 
alterarsi , o essere da altre sostituite a seconda che 
il corpo riceve un diverso modo di essere cioè 
una diversa modificazione. v*" • 

Dopo aver formata questa idea e dopo averle da- 
to questo nome , ne estendo 1’ uso a tutti gli esseri 
nei quali trovo o credo di trovare una simile umo- 
ne di qualità, che concepisco ugualmente consistente 
coir essere indissolubile , indistruttibile , insepara- 
bile , senza l'annientamento totale dell’essere stesso, 
ed interamente indipendente dalla sua modificazio- 
ne ; e definisco la sostanza nel suo più generale 
aspetto quella unione di qualità che concepisco sussi- 
stere nell’ essere indipendefUemente dalla sua modifi- 
cazione. V '• * 

Io non voglio far l’apologià di questa definizio- 
ne ; io non voglio esaminare se essa determina con 
maggior precisione l’ idea, che si deve atta<»»re alla 
parola sostanza ; dico soltanto che con questa defi- 
nizione , preceduta dall’ analisi indicata , 1’ allievo 
non sarebbe esposto a quelli errori ai quali questa 
definizione stéssa- potrebbe condurlo , se non fosse 
preceduto da quest’analisi; dico soltanto che le al- 
tre due definizioni su riportate, non ostante la loro 
oscurità éd imperfezione, non potrebbero neppure 
condurlo a quegli errori quando fossero dalle stesse 
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analisi precedute ; dico soltanto che dopo queste de- 
finizioni raedesinje , ma precedute da queste ana- 
lisi , l’allievo, applicando l’idea della. sostonro alla 
definizione della materia; ed ascoltando ‘che la ma- 
ierià è una sostanza estesa ed impenetrabile , non 
avrebbe considerato l’ estensione e l’ impenetrabilità 
come due modificazioni di qnesta sostanza ; che , 
invece di fare astrazione dell’nna e deH’altra, avreb- 
be considerata /’ unione dell’ estensione e delf impe- 
netrabilità come appunto quella che costituisce, se- 
condo il 'nostro modo di pensare , la sostanza della 
materia; ne avrebbe dedotto che , qualunque possa 
essere la modificazione che possa subire la materia, 
questa unione ossia questa sostanza sussisterà 'sem- 
pre , cioè sussisterà secondo il nostro modo di con- 
cepire finche la materia non verrà annientata ; ne 
avrebbe dedotto che siccome la sostanza del cor- 
po , ossia r unione delle tre qualità delle quali ho 
parlato , cioè dell’ impenetrabilità , dell’ estensione , 
e dei limiti da ogni aspetto , ossia della figura, non 
potrebbe concepirsi nè distrutta nè separata per qua- 
lunque modificazione o cangiamento possa subire il 
corpo : così la sostanza della mateiia j ossia l’unio- 
ne di due soltanto di queste qualità, cioè della esten- 
sione e dell’ impenetrabilità, non può concepirsi nè 
separabile nè distruttibile per qualunque modifica- 
zione 0 cangiamento possa la materia subire, come 
in fatti noi non la troviamo nè separata nè distrut- 
ta allorché osserviamo la materia convertita in un 
corjK). - 
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Dico finalincnto , che tanto colle antiche , che 
colia nuova definizione precedute però da quest’a- 
nalisi l’ allievo non sarebbe .esposto al rischio (dal 
quale i filosofi stessi , die si credevano i più spre- 
giudicati , non han saputo garen tirsi : al. rischio, 
io dico , di realizzare questa astrazione e di pren- 
der la soslanza per una realità occulta dell’essere; 
ma invece conoscerebbe che essa altro non è che 
un concetto puramente metafisico dipendente dal no- 
stro modo di vedere, di concepire, e dalle riflessio- 
ni , .che noi abbiamo fatto su’ reali esseri che le han- 
no richiamate. Ecco quali sarebbero gli effetti di 
questa luminosa analisi, che nelle idee stesso aslratle 
e conìposte e per conseguenza definibili si dovreb- 
be sovente alla definizione premettere. 

. Biassumeudo adunque quanto ti ho esposto sulla 
prima proposizione, eccone in poche parole Tobbietto. 

In tutte le idee aslmtle e semplici , ma dirette , 
bisogna adoprare il mezzo proposto da Lock : enun- 
ciare , cioè , la parola che esprime l’ idea ed ecci- ^ 
tar la sensazione che l’è propria. 

In tutte le idee astratte e semplici /ma indirette 
o filtrate, bisogna invece della definizione adoprare 
]>rima l’analisi della loro genesi e poscia presentare 
ai sensi le figure, dagli uomini imaginate, colle quali 
si sono di nuovo rese in un certo modo sensibili. 

In tutte le idee astratte , ma composte e per con- ' 
soguenza definibili , si deve adoprare la definizione; 
ma quando i’.idea ha subito una considerabile prò- ' ■. 
gressione d'iutcllcttuali operazioni allora bisogna alla 
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definizione promettere ¥ analisi della sua > genesi , 
ossia delle progressi ve. operazioni deirìntelietto colle' 
quali si è formata. *■' ' • • ' 

- Quanto alla seconda proposizione- Ho detto : 
spesto si pretende di' ottenere dalla definizione ciò 
che la definizione non può' dare ; e con questo erro- 
re si prostrivono le definisiòni che dovrebbero esser 
pre/terite-y e si' preferiscano quelle che' dovtebbero es- 
ser prtìscntte.*'- • • ‘ - 

‘ ’ Ogni regola ha le su© eweziom.‘Vi sono dei ca- 
si*,- Be’qnaK si deve definire anche quando non' si 
pinò ■ definire ; ma in questi casi non si deve pre- 
tendere di ottenére dalia definizione ciò che noi 
avrenìmo' il dritte di prètendere da essa allorché si 
tratta di definire ciò che si può definire : P kiea •, 
per esempio , della linea retta è come ti ho detto 
un’ idea sefinpiicissima , o per conseguenza indefi- 
nibile ; ciò non ostante ' in Geometria si definisce 
come la linea piit breve che si- può tirare da un 
punto ad un altro; ptMChè per conóscere ia proprietà 
di questa linea è necessario partire da un principio, 
e qnesto principio è' la nozione che si dà nella de- 
finizione delia sna proprìetà pih semplice e Che si 
può a primo aspetto dallo spirito percepire. 

Questa definizione però è isaperfetta se si consi- 
dera relativamente al P idea. Essa in fatti non ne 
racchiude la nozione primitiva; essa la suppone- ó 
non la produce; essa^esprime unà proprietà di que- 
sta linea anziché ta vera nozione di essa , che si 
può col solo mezzo da me proposto comunicare a 
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cbi npo l’ha. Ila è perfettisàinia se si considera re> 
lalivamente ali’.uso ai qealeè desUnata e pel quale 
si rendo necessaria. - . ^ . 

In tutti quei casi adunque, ne’ quali vi è un prin- 
cipio cosi immediatamente ed, evidentemente inerente 
all' idea indefinibile ,■ che si può a primo aspetto 
dallo spirito percepire purché si . esprima , e che 
è necessario a premettersi per partire da quello al- 
l'inUdligenza d’altri principi che non sono della stes- 
sa natura , il merito della- definizione, che questo 
principio esprime non devo valutarsi dal rapporto 
die essa ha coll’idea per rispetto alia quale deve 
necessariamente essere imperfetta ; ma deve valu- 
tarsi dal rapporto che essa ha col principio che deve 
esprimere in maniera che allora soltanto dev’ esser 
condannata , quando non esprime luminosamente il 
principio del quale si parla. Se essa lo esprime lu- 
minosamente , l’ istruttore filosofo non deve pro- 
scrivere la definizione come imperfetta ; deve rico- 
noscere c tollerare .la necessità dell’ imperfezione e 
non deve adoperarsi a sostituirgliene un’ altra , la 
quale per aspirare ad. una perfezione impossibile 
sinarrirebbo.probabilraento. il particolare fine pel 
quale si adopra-, e pel quale, non ostante l’impos- 
sibilità di definire o per meglio dire di definire per- 
fettanatìnle si é ■ dovuto e si deve a quella tale de- 
finizione ricorrere. r. v . 

Ho, detto in terzo luogo : spesso si pretende ot- 
tenere dalle definizioni ùt tutte le Scienze ciò che 
non si può. da esse ottenere che in alcune Scienze sol- 
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ImUo — Questo errore dio ne ha prodotti tanti è ài 
soggetto del breve esame die segue. 

Si sa la distinzione che si fa nelle scuole tra lo 
definizioni di nomi e le definizioni di cose. Si sa: 
che quando si tratta di definizione di cose , si pre- 
tende che la definizione spieghi la natura della cosa 
definita. In quali cast questa pretensione è ragio- 
nevole ; in quali è una sorgente fecondissima di 
errori? — Eccolo. 

Quando il geometra dice: il cerchio è una figu- 
ra nella quale tutti i punti , che si possono sulla 
circonferenza imaginarc , sono egualmente lontani 
dal centro ; quando dice : il quadrato è una figura 
di quattro lati gli angoli e i lati della quale sono 
eguali tutti ec. ec. egli non determina soltanto la 
idea che si à formata del cerchio , del quadrato , 
e che intende di esprimere con ciascheduna di que- 
ste parole ; ma spiega nel tempo stesso la natura, 
ossia l’essenza di queste figure , c perchè ?... per- 
chè il cerchio ed il quadrato.ee. considerati come 
figure sono esseri interamente ipotetici , che l’uomo 
ha creati , o per meglio diro , che ha imaginati ad 
arbitrio , e 1’ essenza de’ quali è per conseguenza 
nell’idea stessa che se n’à formata — Intendo con- 
siderali come perocché se si considerano co- 

me porzioni dello spazio da questo figure termina- 
te, l’essenza di questo spazio, ossia di questa esten- 
sione , non può essere sicuramente spiegata nella 
definizione , non potendo essere questa essenza uè 
dall’ idiota nè dal geometra concepita. La figura che 
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ha imaginala e che definisce è V essere ipotetico, non 
Y estensione. Egli spiega 1’ essenza delia prima de- 
finendola-, perocché definendo il cerchio ed il qua- 
drato , egli determina ciò che costituisco cerchio , 
o quadrato , una figura. Ma se si rivolge all es- 
sere , che è astratto e -non ipotetico, aU’ estensio- 
ne , io dico ; da questa figura terminata egli ri- 
conoscerà r impossibilità di concepirne con qualuor 
que definizione •/' esA-enaa, Adunque, subitochò si 
esce dalla regione degli esseri interamente ipoteti- 
ci , la definizione non può spiegare la natura della 
cosa definita. Un breve esame sulla definizione del 
corpo basterà a convincertene. Quando il filosofo 
dice '. il corpo è un essere esteso , impenetrabile e fi- 
gurato , che altro non fa , domando , se non enu- 
merare le sensazioni lo più universali e le più co- 
stanti che tutti gli esseri corporei hanno in lui ec- 
citate ? Se egli determina con questa definizione 
l’idea che si à formata del corpo; se egli deter- 
mina con essa ciò che cosUtuisce il corpo relativa- 
mente a noi , éi dice per questo ciò che effettiva- 
mente costituisce il corpo stesso ? Ci spiega egli 
qual’ è la essenza del corpo ? 

L’ impenetrabilità , l’esteiisione , e la figura che 
altro non sono in realtà , se non relazioni perce- 
pite tra corpi e noi?^ Con un senso di più, con un 
senso di meno , l’ idea del corpo sarebbe divenuta 
più o meno composta a misura che le relazioni per- 
cepite sarebbero state più o meno numerose ; ma 
l’essenza del corpo avrebbe per questo variato? 
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Quando noi diciamo : il corpo è un essere este- 
so , impenetrabile e figurato , noi non diciamo ciò 
che è il corpo in se stesso; ma ciò che è il cor- 
po relativamente a noi. Or chi potrebbe mai dire 
che conoscere la relazione , la quale passa tra una 
cosa ed un’ altra, sia lo stesso che conoscere lana- 
tura , 'ossia r essenza ‘ della cosa stessa? In tutte 
le scienze adunque nelle quali si tratta d’ idee , 
che hanno per oggetto esseri interamente ipotetici, 
le defìnizioni non possono spiegare la natura, ossia 
l’essenza della cosa che si definisce.; ma possono 
semplicemente determinare le essenziali relazioni 
percepite tra la cosa e noi. 

L’ ignoranza di questo principio quante chimere 
ha prodotti e quanti errori ! L’ istruttore al con- 
trario , che ne facesse uso tutte le volte che s’ in- 
contrasse in simili definizioni, quanto lume sparge- 
rebbe sull’ istruzione ! Quanta precisione darebbe 
alle idee ! Quanto tempo risparmierebbe ai suoi al- 
lievi manifestando loro , fin dai primi passi che 
danno nelle scienze , ciò che a noi è costato tanta 
meditazioni e tante pene per discoprire , cioè , la 
differenza immensa che passa tra ciò che 1’ uomo 
sa e ciò che crede di sapere ! Quanti pregiudizi in 
fine sarebbero sgombrati ! t 

Eccomi alla quarta proposizione— -.fesso si rende 
la definizione mziosa per eccesso , e spesso si re/ide 
viziosa per difetto — Passo ad illustrarla colla mag- 
giore possibile brevità. 

Per definire bisogna scomporre bisogna enume- 
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raro 'le ideo semplici che si contengono in un’ idea 
com[)Osta. Si combini questo fine col generale prin- 
cipio della precisione , che esclude tutto ciò che è 
superfluo , e che "se ha luogo - dappertutto deve più, 
d’ogni altro averlo nelle definiitoni , e si vedrà che 
le idee' semplici le quali' entrano in una definizione 
debbono essere talmente distinte le une dalle altre,* 
che non* se ne possa sopprimere una senza render la 
definizione incompiuta* ossia, senza esporre la cosa 
che si definisce ad esser confusa con nn’ altra da 
quella diversa. * ’ - 

Una èefmiziohe adunque può esser viziosa per ec- 
cesso , e può esserla per difetto. - *;• 

' Può esser viziosa per eccesso, quando vi si ‘fa 
entrare un’ idea semplice inutilmente , che è sup-' 
posta da’ un’altra già indicata, o quando vi si fa en- 
trare un’ idea che la definizione non deve conte- 
nere , ma che deve esserne la conseguenza. 

'Può esser viziosa -per difetto , quando si tace un’i- 
dea semplice che entra nella composizione , e che 
non è* da alcuna delle indicate supposta , nè potreb- 
b’ essere della definizione la conseguenza, o quandò 
vi si fh entrare un’idea -composta -che non è stata 
ancora definita, e che dovrebb’ essere per conse- 
guenza in questo caso anche scomposta. 

Il saggio istruttore conservar deve il giusto ntez- 
so tra questi due estremi evitando egualiuente'.l’ec- 
cesso ed il difetto. < * 

Che più ? Spesso si pecca per troppo definire , e 
spesso si pecca per de^nir poco. , • > . ' 
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Quest’ ultima riflessione non è mea vera delle, al- 
tre , nè meno universali e meno interessanti da pre- 
venii-si sono i due opposti estremi che condanna. Il 
primo di questi è stato già illustralo nella prima 
proposizione. In essa ti ho mostralo l’ impossibilità 
di definire le idee semplici: qui non farò die ag- 
giungerti che malgrado questa manifesta impossi- 
bilità, non vi è forse una sola scuola , non vi è for- 
se un- solo istitutore che si sia riguardo a questo 
oggetto interamente emancipato dall’ autorità scola- 
stica, la quale non ostante il discredilo nel quale è 
caduta , influisce ancora più di quel che si crede , 
c seguiterà forse per mollo tempo ad influire sul 
destino dello spirilo umano. 

Non si è lascialo di definire quando non si pote- 
va, nè si doveva definire. Ecco ciò che io intendo 
definit troppo. E che deve mai intendersi per defi- 
nir poco ? 

]q tutte lo scienze , io quelle stesse che si per- 
mettono il minore arbitrio nelle espressioni delle idee, 
se ne sono inventate , e se ne adoprano sovente al- 
cune , le quali nel senso metafisico che esse pre- 
sentano appaiono da principio poco esatte, e lo sono 
effettivamente, ma che si debbono considerare conae 
modi abbreviati di esprimersi, coi quali si ha il gran 
vantaggio d’ enunciare in poche parole un’ idea , lo 
sviluppo e l’enunciazione esalta della quale ne avreb- 
be richieste moltissime. Non si debbono sicuramente 
proscrivere dalle scienze tali espressioni. Questa se- 
verità metafisica produrreblie mollissimi inconve- 
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nienti,' de' qaatt non sarebbe nò il maggiore nè To- 
nico quello, per altro gravissimo, di non avvezza- 
re la giovenlù a queste espressioni che tutti gli au- 
tori, che dovranno un giorno leggere, hanno adottate 
e di continuo adoprate. Ma se non si debbono pro- 
scrivere, si dovrebbe però. fare ciò che non si fa, 
o ciò che si fa molto • di raro ; si dovrebbe nel- 
la 'istituzione di ciascheduna scienza , per parlare 
con tutta esattezza , illustrarla , cioè fissare con 
precisione e chiarezza la* nozione che essa contie- 
ne. “In meccanica , per esempio , allorché si trat- 
ta del moto uniforme, si dice : la velocità è eguale 
allo spazio diviso per lo tempo. Questa maniera d’e- 
sprimersi presa a rigore non presenta alcuna idea 
netta. Una quantità non può esser divisa che da 
altra quantità della medesima natura. Or dov’è que- 
sta uguaglianza di natura nello spazio e nel tem- 
po ? Noi concepiamo Io spazio come un tutto im- 
menso , inalterabile , inattivo , e tutte le parti del 
quale sono supposte consistere insieme in una eter- 
na immobilità. Al contrario tutte le parti del tem- 
po sembrano annientarsi e riprodursi di continuo ; 
noi ce lo rappresentiamo come una catena infinita 
della quale non può esistere che un solo anello per 
volta , che è da una parte unito a quello che non 
è’di'già più, e dall’ altra a quello che non è an- 
cora. Come dunque dividere lo spazio per lo tem- 
po? Il saggio istruttore per prevenir T equivoco o 
T'oscurità , prima di adoprare. quest’espressione, de- 
terminerò con precisione e chiarezza il senso che 
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vi si deve attaccare. Egli farà vedere che quan- 
tunque le parti dell’ estensione astratta ossia dello 
spazio sieno supposte permanenti , vi si può nulla- 
dimeno concepire una successione allorché vengono 
percorse da un corpo che si muove , e che quan- 
tunque le parti del tempo sembrino fuggire di con- 
tinuo e correre senza interruzione, ciò non ostante 
lo spazio percorso, da un corpo che si muove fissa 
per così dire le tracce del tempo e dà una specie di 
consistenza a quell’ astrazione leggiera e fuggitiva. 
In questo modo egli farà vedere come le quantità 
relative allo spazio ed al tempo acquistano per mez- 
zo del molo quell’ omogeneità, che permette di di- 
vider runa per l’altra in maniera che, quando si 
dice essere la velocità d’ un corpo che si muove con 
un moto uniforme eguale allo spazio diviso per lo tem- 
po , è lo stesso che dire essere eguale al quoziente 
del numero delle parti di una linea, che esprimo- 
no le parti dello spazio successivamente percorso 
dal corpo, diviso per lo numero delle parti di un’al- 
tra linea , che esprimono le parli successive del 
tempo da essa impiegalo a percorrerle ; giacché per 
mezzo del molo l’idea della linea'si è resa egual- 
mente adattabile a quella dello spazio ed a quella 
del tempo. 

Da ciò r importanza delle illustrazioni che do- 
vrebbero preceder l’ uso d’ alcune espressioni , le 
quali non ostante la loro inesattezza si debbono ri- 
spettare e conservare nelle scienze pei considera- 
bili vantaggi che le accompagnano , e che le han 
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fatto inventare ; ma che possono produrre equivo- 
ci , o perniciose oscurità , quando nella istituzione 
delle diverse scienze alle quali appartengono non 
si hs^ cura di ben fissare il senso preciso che vi si 
deve attaccare. Or questa diligenza trascurata in 
quasi tutte le scuole è quella che io ho voluto in- 
dicare dicendo che coloro stessi chè peccano per 
troppo definire , peccano contemporaneamente per 
definir poco. ' ■ ‘ ‘ • ' 

Ecco le diverse specie de’ mali, dai quali il sag- 
gio istruttore tener, si dovrebbe egualmente lontano, 
ed ecco la numerosa serie dei beni che verrebbero 
ai mali stessi sostituiti , quando surrogato venisse 
all’ antico sistema di definire il metodo che io pro- 
pongo. 

11 ' mòdo con che dovrebbe in ciascheduna scienza 
proseguirsene e terminarsene l’ istruzione non pro- 
durrebbe minori vantaggi; e così , credo di averti ' 
sviluppate le quattro su indicate proposizioni — Pas- 
so ad un’ ultima riflessione, e colla stessa ad esau- 
rire quanto sommariamente mi son proposto in or- 
dine al soggetto del quale mi hai fatto richiesta. 

Tutte le verità hanno un nesso tra loro ; ma la 
catena , che esse compongono , di continuo interroUa 
agli occhi degli uomini è così continuata nella su- 
prema Intelligenza della Divinità che lutto il sapere 
delta medesima si riduce ad un principio unico ed 
indivisibile , del quale tutte le altre veìità non sono 
che le conseguenze pià o meno remote. 

Se noi potessimo per intero conoscere 'tali verità 
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noi potremmo discoprire questa catena , noi potrem- 
mo giugnere a questo principio. Allora ogni scienza 
dipenderebbe da un principio solo , ed i principi 
dello diverse scienze non sarebbero altro che le con- 
seguenze più immediate di quello unico ed indivi- 
sibile nel quale verrebbero tutte comprese. Allora 
il saper dell’ uomo sarebbe così esteso come lo è 
quello della Divinità. Allora altra diflerenza non 
starebbe tra l’ intelligenza del Creatore , e l’ intel- 
ligenza della creatura se non che quella colloca- 
ta in questo punto di veduta vedrebbe in una sola 
percezione tutte le conseguenze di questo principio, 
ed all’opposto 1’ uomo avrebbe bisogno di percor- 
rerle l’una dopo dell’altra per averne una detta- 
gliata cognizione. 

Ma r uomo è così lontano dal poter per intero 
discoprire e conoscere le verità indicate j>er quanto 
è lontano dal poter giugnere al sapere della Divi- 
nità. Or se r uomo non può conoscere per intero 
le verità stesse , non solo non può conoscere quel- 
la catena che tutte le unisce, ma la porzione dello 
verità che ignora gl’ impedisce anche di vedere il 
nesso ossia la catena di quelle che conosce; peroc- 
ché questo nesso , questa catena tra le verità che 
conosce , viene di continuo interrotta -da quelle ve- 
rità intermedie che dovrebbero formarne T unione , 
e che sono tra il numero di quelle che ignora. Per 
una conseguenza di questa stessa ignoranza egli, 
non solo non può vedere il nesso di tutte le verità 
che alle diverse scienze appartengono , ma non può 
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neppure vedere il nesso di quelle che appartengo- 
no a ciascheduna scienza. Ecco perchè non vi è li- 
nora alcuna scienza che abbia ridotti lutti i suoi 
principi ad un solo : ecco perchè quelle che si son 
più perfezionate son quelle che ne han più pochi. 

Il sapere adunque dell’uomo si restringe, per cosi 
dire, a pochi piccioli e separati frammenti delle va- 
rie diramazioni della immensa catena , che parte da 
quel principio unico ed indivisibile che ne è il pri- 
mo anello. Le diverse scienze formano le varie di- 
ramazioni di questa catena. Le poche serio di ve- 
rità , che ciascheduna scienza ci offre, e nelle quah 
senza poter vedere il legame che unisce l’una seria 
all’ altra , non possiamo scorgere ciò che unisce le 
verità nella stessa serie comprese, sono i frammenti 
che conosciamo di ciascheduna di quelle dirama- 
zioni. La cognizione del primo anello di ciaschedu- 
no di questi frammenti , ossia dei principi dai quali 
in quella scienza ciascheduna serie di verità proce- 
de , costituisce la cognizione della metafisica di quel- 
la scienza. 

Or questa metafisica , che ha guidali , o che ha 
dovuto guidare gli inventori , questa metafisica sen- 
za della quale la scienza non è che una collezione 
di casi , e colui che la professa non è che un ca- 
suisla , questa metafisica ., io dirò , deve essere il 
grande scopo d’ ogni istituzione. L’ accortezza del- 
r istitutore sarà di mostrare agli allievi , a misura 
che s’inoltrano nella scienza , quelle diverse serie 
di verità che in esse man mano s’ incontrano ; di 
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far loro vedere il nesso che le nniscc , ed il prin- 
cipio comune dal (piale dipendono ; di far loro ve- 
dere come ciasflieduna di quelle proposizioni, che 
enuncia una di quelle verità, non c per così dire 
che la ripetizione della prima concepita in diversi 
termini e presentata sotto una forma diversa per 
adattarla ad un diverso uso. 

Se nella scienza vi è qualche verità isolata, elio 
non appartiene ad alcun’ altra nò come principio nè 
come conseguenza , egli non trascurerà di mostrarla 
ai suoi allievi in questo suo vero aspetto. 

Quelle finalmente , che non dipendono da una 
sola verità fondamentale , ma dalla combinazione 
di due 0 più verità secondarie a diverse serie ap- 
partenenti , saranno anche mostrate nella vera di- 
pendenza che hanno dalla indicata combinazione f 
e se queste tali verità formano esse medesime il 
primo anello delle altre serie di verità, avranno an- 
che un luogo distinto in questa metafisica istruzio- 
ne, c saranno anch’ esse considerate come verità 
fondamentali , ma d’ un ordine inferiore alle prime. 

Per dare una maggiore efilcacia a questo im|K)r- 
tante capo dell’ insegnamento , l’ istruttore imporrà 
un nuovo dovere agli allievi. Egli esigerà da loro 
delle brevi c ragionato dissertazioni : in esse , do- 
po l’ istruzione da lui ricevuta sul nesso o sul prin- 
cipio d’una di queste serie di verità , eglino mani- 
festeranno di aver bene appreso Timo e l’altro con un 
ragionamento scritto , . che gioverà non solo perim- 
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pegnarli aU’allenziooe, ma anche per esercitarli nel- 
l’arte di ordmare le loro idee e di scrivere con 
chiarezza e precisione. Fmalmente questa metafisi- 
ca istrazione , che accompagnerà di continuo la 
scienza, sai^ ripetuta nel termine dell’ istruzione di 
essa e sarà come l’ epilogo della scienza stessa. 

Istituita con questo metodo la gioventà nelle scien- 
ze , regolato in questo modo il principio , il pro- 
gresso, ed il termine di ciascheduna di esse , chi 
non vede i vantaggi che ne dipenderebbero co^ pei 
progressi degli allievi, come per quelli delle scien- 
ze stesse ! 

Dopo la prima lezione l’ idea delia scienza, quel- 
la del suo oggetto , e quella del suo uso • sarebbe 
così chiara per gli allievi come non lo è stata per 
tanti dopo terminato il corso intero della scienza 
stessa. 

1 primi principi delle scienze non verrebbero per 
essi oscurati dalle vane ricerche e dalle insolubili 
quistioni; essi non partirebbero dalle chimere' figlie 
delia vanità degK uomini e della loro insana curio- 
sità. Quei fatti semplici e riconosciuti, che l’ osser- 
vazione manifesta a tulli gli, uomini , e che tutti gli 
nomini concepiscono per una specie d’ istinto , ma 
che alcun uomo non può diversamente degli altri 
concepire , perocché alcun uomo non può al di so- 
pra di essi ascendere , e che per conseguenza non 
si possono né spiegare né contrastare , sarebbero 
adoprati nell’ istituzione e considerati dagli allievi 
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come i punti dai quali le scienze partono e debbo- 
no partire , e non come gli arcani che si debbono 
svelare. • ■ 

U oscurità , i pregiudizi ; e gli errori , che dal 
combattuto sistema di definire procedono, sarebbero 
sostituiti dal lume che il nuovo metodo porterebbe 
nelle scienze tutte. Le paròle verrebbero impiegate 
ad esprimere le idee e non già a tenerne luogo. I 
fatti e non i detti , le verità c non le chimere co- 
stituirebbero il sapere degli allievi. Nel difficile ca- 
mino, cosi i primi che gli ulteriori e gli tritimi passi 
sarebbero ugualmente preceduti accompagnati e se- 
guiti dall' evidenza. 

Che pià? — la cognizione delle veritò, fondamen- 
tali di ciascheduna scienza che s’ insegna , questa 
vera e sublime metafisica che resta ignota alfa mag- 
gior parte , e che non lo sarebbe per alcuno degli 
allievi , quali progressi non preparerebbe alla gio- 
ventù, quali non ne preparerebbe alle scienze stes- 
se ! Conoscendosi le lacune , che separano le di- 
verse serie di verità in quella scienza comprese, e 
le fondamentali verità dalle quali procedono , cono- 
scendosi quei primi principi , al di sopra de’ quali 
non si può ascendere , e distinguendosi per conse- 
guenza ciò che l’uomo non sa nè può sapere , da 
ciò che non sa ma che può sapere, si conoscereb- 
be anche l’ imperfezione di quella scienza; si distin- 
guerebbe la necessaria' dalla separabile ; e si cono- 
scerebbe il punto dal quale si deve partire per som- 
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ministrarle quella estensione quella perfezione di 
che essa è suscellibile. . . 

Con questa guida innanzi agli occhi , eglino non 
si farebbero imporre dagl’ immensi volumi , che si 
sono scritti sopra ciascheduna scienza ; non si smar- 
rirebbero in mezzo a questa apparente nbertà. E- 
glino conoscerebbero il vero stato dei progressi che 
in quella si son fatti , ed invece di cominciare da 
dove han cominciato i loro predecessori convince- 
rebbero, da dove quelli han finito; impiegherebbe- 
ro a dilatare e ad estendere i, confini di essa quel 
tempo che colla opposta istituzione nel ricercarli do- 
vrebbero spendere. Dopo qualche tempo, che si fos- 
se per tutte le, scienze dallo- nazioni praticato un 
metodo così favorevole alf invenzione , gU uomini 
partendo ■ da’ medesimi punti e concorrendo ai di- - 
versi oggetti -del sapere colla direzione medesima 
giugnerebberO vfprse ,a discoprire e conoscere tutte 
quelle verità^ che, sono .alla portata dello spirito 
umano. 

Lasciando al tempo ed alla posterità il giudicare 
se rjueste speranze sien ben fondate, credo per ora 
di aver seguito nell’ ordine progressivo delle istru- 
zioni il . disegno dalla natura indicato nel progressi- 
vo sviluppo delle intellettuali facoltà dell’ uomo ; e ’ 
cosi spero di aver fatto vedere come combinando- 
si l’educazione del magistrato e del guerriero rive- 
der si potrebbero quei tempi felici nei quali il Cam- 
jK) , il Senato. , ed. il Foro vedevano di continuo 
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rinnite nella medesima persona gl’ ingegni e ie vir- 
tù che richiedevano le loro funzioni diverse. 

£ qui finisco , mio buon Emilio, questa nàia non 
so come cliiamarmela se lettera o filastrocca, e ti 
ripeto quel che fin da principio ti ho protestato : 
che io non sono cioè nè professore nè filosofo, an- 
zi come puro causìdico sono interantente profano 
nelle scienze filosofiche. Le idee che ti son venu- 
to accennando son parto di una mente, vò dir, 
così grezza e tapina , e te le ho comunicate tali 
quali mi son venute. Tu che sei molto innanzi in 
queste materie , e che tuttodì ti eserciti nell’ inse- 
gnamento, potrai fame quel capitale che esse p« 
avventura possono offi-ite vestendo la loro nudità 
colle polpe della dottrina e della erudizione che ti 
distingue— Quanto a me non ho avuto altro scc^o 
in mira se non quello di corrispondere alla tua ri- 
chiesta , e mostrarli quanto desiderio ho di far tutto 
quello che può esserti caro — Sta sano, e credimi. 

11 1.® gennaio 1836 

Il tuo amico ‘ 
0^tetro ^avaut/an 
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